Tratam os autos do Requerimento de Magistrado n°® 0013/2012, através do qual os
candidatos Elvira Maria de Almeida Silva, Gilson Félix dos Santos, lolanda Santos
Guimaraes, Jodo Hora Neto, José dos Anjos, José Pereira Neto, Maria Angélica Franca e
Souza e Valter Ribeiro Silva vém requerer a promogao por merecimento para a Vaga de
Desembargador decorrente da aposentadoria do Desembargador José Alves Neto, com
fulcro na Resolugcdo n° 106/2010 do Conselho Nacional de Justica. Passo, portanto, a

expor minhas justificativas aos critérios previstos pelo CNJ.

CRITERIO DO ARTIGO 5° DA RESOLUCAO 106/2010 DO CNJ

DESEMPENHO — 20 PONTOS

1 - CONSIDERACOES INICIAIS

Para pontuar justamente os candidatos a Vaga de Desembargador no tocante ao critério
de desempenho previsto pelo Conselho Nacional de Justica foi necessaria a analise de algumas
decisbes prolatadas pelos magistrados concorrentes nos ultimos vinte e quatro meses de efetivo

exercicio na Unidade Jurisdicional.

De um exame minucioso do contetdo das decisdes, ndo localizei qualquer sentenca que
tenha havido impertinéncia da doutrina e jurisprudéncia citadas, tampouco desrespeito as
sumulas do Supremo Tribunal Federal ou Tribunais Superiores, motivo pelo qual pontuei a

todos os magistrados nas alineas “d” e “¢” com a nota maxima.

Também em relacdo ao critério Redagdo ndo ha que se pontuar negativamente nenhum
candidato, considerando o zelo com que os magistrados redigem suas decisdes, cuidando para
gue a gramatica seja respeitada e utilizada da forma mais compreensivel aos jurisdicionados,

fazendo jus, portanto, todos os concorrentes, a nota maxima.

A diversidade entre as notas conferidas aos magistrados nesse critério teve como
embasamento a clareza e objetividade nas decisfes. Através do estudo acima mencionado,
observei que alguns magistrados conseguem transmitir seu entendimento com maior nitidez e

praticidade que outros. Note-se que as notas conferidas nesse requisito foram dadas levando em



consideragdo a maior facilidade que os magistrados possuem para se fazerem compreender

quando proferem suas decisoes.

Diante do exposto, conferi notas maiores aos magistrados José dos Anjos, lolanda
Santos Guimarées e Elvira Maria de Almeida Silva, seguidos por Gilson Felix dos Santos, Jodo
Hora Neto, Maria Angélica Franga e Souza e, sucessivamente, José Pereira Neto e Valter

Ribeiro Silva.

1.1 - TABELA CONCLUSIVA - DESEMPENHO
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CRITERIO DO ARTIGO 6° DA RESOLUCAO 106/2010 DO CNJ

PRODUTIVIDADE — 30 PONTOS

1 - CONSIDERACOES INICIAIS

Para a pontuacdo do presente critério a Resolugdo 106/2012 do CNJ previu, em seu
artigo 6, alguns subitens que devem ser observados, a exemplo do nimero de audiéncias e
conciliacOes realizadas, a quantidade de decisdes interlocutorias, tempo médio do processo na

Vara, entre outros.

De inicio, registro que o sistema deste Tribunal de Justica ndo possui todos os dados
exigidos pelo Conselho Nacional de Justica. Contudo, a Corregedoria Geral da Justica elaborou
estudos, apresentando varios indicadores para que fosse possivel preencher os parametros
previstos na Resolugdo 106/2012, a exemplo da taxa de congestionamento, 0 nimero de
processos julgados, de audiéncias realizadas e a reducdo dos processos em andamento.

Analisando os mencionados estudos, cheguei a seguinte concluséo:

Ao candidato José dos Anjos foi atribuida a nota 29 em razdo da reducdo constante do
residuo processual e da quantidade de processos em andamento na unidade jurisdicional, a
despeito do aumento da demanda anual, em razdo também da quantidade de audiéncias
realizadas e do numero de acérddos e decisGes proferidas em substituicdo no segundo grau.
Registro, ainda, que José dos Anjos foi 0 magistrado que mais substituiu em segunda instancia,
possuindo tal requisito extrema importancia em razdo do amadurecimento profissional e

experiéncia em orgao colegiado.

Deve ser ressaltado, ainda, que inexistiu comparagdo com unidades similares em razdo
da situacdo peculiar da unidade jurisdicional ocupada pelo magistrado concorrente, tendo a

avaliagéo sido feita com maior cautela.

A candidata lolanda Santos Guimardes foi atribuida a nota 28, especialmente por vir
reduzindo a taxa de congestionamento, aumentando o nimero de processos julgados e em razéo
do grande numero de audiéncias realizadas, bem como considerando a quantidade de acordéos
proferidos em substituicdo no segundo grau. Também foi observada a quantidade de processos
que foram redistribuidos para a Unidade Jurisdicional da qual a candidata é titular.



Aos candidatos Gilson Félix dos Santos, Maria Angélica Franca e Souza, ambos
ocupantes de Varas Privativas, foi atribuida a nota 27, considerando a semelhanca da reducéo
da quantidade de processos em andamento e o0 aumento do numero de audiéncias realizadas
estando entre as trés menores taxas de congestionamento das Varas Privativas. Também foi
atribuida a nota 27 ao candidato Valter Ribeiro Silva em razdo da boa taxa de
congestionamento, do aumento do numero de audiéncias realizadas e da diminuicdo dos

Processos em andamento.

Ao candidato José Pereira Neto foi atribuida a nota 26 em razdo do baixo nimero de
audiéncias realizadas e da manutencdo da taxa de congestionamento. Por sua vez, foi atribuida
a nota 25 a candidata Elvira Maria de Almeida Silva também em razdo da taxa de
congestionamento apresentada por sua Unidade Jurisdicional em relacdo as outras Varas
Fazendarias, da baixa quantidade de audiéncias realizadas e da menor quantidade de processos
julgados do grupo.

Por fim, foi atribuida a nota 24 ao candidato Jodo Hora Neto em razdo do reduzido
namero de audiéncias realizadas em relagdo ao grupo, considerando ainda se tratar de uma
Vara de Familia, devido também a elevada taxa de congestionamento em relacdo ao grupo
comparativo. Também deve ser considerado que possui 0 maior residuo das Varas de Familia e

0 maior nimero de processos em andamento.



CRITERIO DO ARTIGO 7° DA RESOLUCAO 106/2010 DO CNJ

PRESTEZA —25 PONTOS

1 - CONSIDERACOES INICIAIS

O Conselho Nacional de Justica previu no artigo 7° da Resolucdo 106/2012 que a
presteza no exercicio das fungdes se divide em dedicacdo e celeridade na prestacdo
jurisdicional. Para a pontuacdo no mencionado item o Conselho Nacional de Justica previu
alguns subitens a serem analisados, em especial a inspecdo em serventias judiciais, as
inovacOes procedimentais para incremento da prestacdo jurisdicional, geréncia administrativa,

tempo médio para prética de atos, entre outros.

Inicialmente cumpre destacar que todos 0s magistrados concorrentes atendem diversos
subitens, a exemplo da assiduidade, pontualidade, residéncia e permanéncia na comarca,
medidas efetivas de incentivo a conciliacdo em qualquer fase do processo e a observancia dos
prazos processuais, razdo pela qual foi dada especial importancia aos pontos acima descritos.

Diante de tal analise, foi atribuida a nota maxima, ou seja, 25 pontos, para os candidatos
José dos Anjos, lolanda Santos Guimardes e Elvira Maria de Almeida Silva em razdo do
destaque obtido nos quesitos elencados no primeiro paragrafo. Deve ser ressaltada a geréncia
administrativa dos magistrados José dos Anjos, lolanda Santos Guimaraes e Elvira Maria de
Almeida Silva, os quais mesmo estando designados diversas vezes para substituicdo em
segundo grau, continuam monitorando eficazmente suas Varas de origem, mantendo a

celeridade processual e obstando a elevacéo dos indices gerais da Vara.

No que tange as inovagles procedimentais para incremento da prestacdo jurisdicional,
especial destaque foi dado aos magistrados José dos Anjos e Elvira Maria de Almeida Silva, 0s
quais foram mentores na criacdo do Oficio Conjunto expedido a Procuradoria Municipal de
Aracaju, remetido enquanto atuei como Corregedora Geral da Justica, para obter a devolugédo
de inimeras execucdes fiscais que se encontravam com carga por longos periodos de tempo,

possibilitando, assim, uma prestacéo jurisdicional mais célere.



Também deve ser mencionado que a magistrada lolanda Santos Guimardes foi removida
para 21 Vara Civel, tendo recebido um grande nimero de processos por redistribuicdo e, a
despeito de tal fato, conseguiu reduzir os indices gerais da Vara, possuindo um bom tempo

médio de duracao do processo na Vara.

Apos a avaliacdo dos mencionados magistrados, os quais, como ja dito, obtiveram
destague nos subitens acima citados, foram sendo dadas notas ligeiramente menores aos
concorrentes em razdo da reducdo gradual dos requisitos aos quais foi dada especial atencéo,

considerando, ainda, as peculiaridades de cada Vara ocupada pelos concorrentes.



CRITERIO DO ARTIGO 8° DA RESOLUCAO 106/2010 DO CNJ

APERFEICOAMENTO TECNICO — 10 PONTOS

1 - CONSIDERACOES INICIAIS

Inicialmente impende registrar que conferi especial atencdo ao critério previsto no
inciso | do artigo 8 da Resolucdo 106/2010 que prevé a freqliéncia e o aproveitamento em
cursos oficiais ou reconhecidos pelas Escolas Nacionais respectivas, considerados os cursos e
eventos oferecidos em igualdade a todos os magistrados pelos Tribunais e Conselhos do Poder
Judiciério, pelas Escolas dos Tribunais, diretamente ou mediante convénio. Note-se que a
mencionada distincao foi efetuada em razdo da expressa previsdo constitucional de tal critério
(artigo 93, II, “c”), bem como pela existéncia de previsdo da LOMAN (artigo 87, §1°) e em
razdo da observancia do principio da isonomia, tendo em vista que esses cursos sdo oferecidos
em igualdade de condicGes a todos os magistrados, diferentemente do que ocorre com 0S Cursos
previstos nos incisos Il e I11.

Desse modo, entendi razoavel e justo conferir 6 (seis pontos) como nota maxima ao
requisito previsto no inciso | do artigo 8, ao tempo em que atribui como nota maxima do inciso
Il anota 2,5 e ao inciso Il a nota 1,5.

Registro que foi atribuida maior nota ao requisito do inciso Il em razdo da maior
facilidade de acesso aos cursos juridicos por todos os magistrados do que a ministracdo de
palestras e cursos, sendo que conferi 2,5 para quem possui o titulo de mestrado; 1,5 para pos-
graduacdo e 1,0 para cursos juridicos.

Cumpre ressaltar, ainda, que a gradacdo das notas referentes ao inciso | observou a
maior carga horaria apresentada pelo magistrado concorrente. Passo, entdo, a analisar 0s

concorrentes individualmente:
1.1 - APERFEICOAMENTO TECNICO - ELVIRA MARIA DE ALMEIDA SILVA
Analisando o0s documentos acostados aos autos, verifica-se que a magistrada

concorrente participou de cursos oferecidos pela ESMESE em 2010, 2011 e 2012,

cumprindo uma carga horaria total de 121 horas/aula, conforme documento expedido pela

ESMESE e juntado aos autos do processo de acesso ao 2° grau.



Para conferir a pontuacéo relativa a esse inciso, como dito anteriormente, adotei como
nota maxima (seis pontos) a maior carga horaria cumprida dentre os candidatos concorrentes,

qual seja, 191 horas/aulas (Dr. José dos Anjos). A meu ver, dentre todos os candidatos que

foram aprovados com aproveitamento nos Cursos de Formacao, cabe-me fazer uma gradacao
de pontos da maior carga horaria cumprida (maior pontuacdo) para a menor carga horéria

(menor pontuacgéo).

Atribuo assim, diante desse critério, a pontuacdo de 4,0 pontos a candidata ELVIRA
MARIA DE ALMEIDA SILVA quanto ao inciso | do artigo 8° da Res. 106/2010.

Em relacdo ao inciso Il do artigo 8°, a magistrada concorrente apresentou diversos

cursos juridicos, fazendo jus a 1,0 em relacdo a esse item.

No que se refere ao inciso Ill, a magistrada também ndo juntou ao processo qualquer
prova de ter ministrado aulas em palestras e cursos promovidos pelos Tribunais ou Conselhos
do Poder Judiciério, pelas Escolas da Magistratura ou pelas instituicdes de ensino conveniadas

ao Poder Judiciario. Assim, também nao deve haver pontuacao neste item.

Destarte, a nota total da candidata em relagéo ao presente critério é 5 pontos.

1.2 - APERFEICOAMENTO TECNICO - GILSON FELIX DOS SANTOS

Analisando os documentos acostados aos autos, verifica-se que o magistrado
concorrente participou de cursos oferecidos pela ESMESE em 2009, 2010 e 2012,
cumprindo uma carga horéria total de 76_horas/aula, conforme documento expedido pela
ESMESE e juntado aos autos do processo de acesso ao 2° grau.

Como dito linhas acima, para atribuir a nota maxima a esse inciso adotei como
pardmetro a maior carga horéria cumprida dentre os candidatos concorrentes, qual seja, 191
horas/aulas (Dr. José dos Anjos). Atribuo assim, diante desse critério, a pontuagéo de 3 pontos
(maximo de 6 pontos) ao candidato Gilson Felix dos Santos quanto ao inciso | do artigo 8° da
Res. 106/2010.

Em relacéo ao inciso Il do artigo 8°, malgrado o candidato ndo tenha juntado aos autos

qualquer comprovacdo de titulo, o magistrado concorrente juntou aos autos diversos



certificados de conclusdo de cursos juridicos, razdo pela qual atribuo a nota 1,0 em relagdo a

esse item.

No que se refere ao inciso Ill, também deve ser conferido 1,0 ponto em razdo da
ministracdo de cursos e palestras. Destarte, a nota total do candidato em relacdo ao critério de
aperfeicoamento técnico é 5,0 pontos.

1.3 - APERFEICOAMENTO TECNICO — IOLANDA SANTOS GUIMARAES

Analisando os documentos acostados aos autos, verifica-se que a magistrada
concorrente participou de cursos oferecidos pela ESMESE em 2010, 2011 e 2012,

cumprindo uma carga horaria total de 148 horas/aula, conforme documento expedido pela

ESMESE e juntado aos autos do processo de acesso ao 2° grau.

Atribuo assim, diante desse critério, 5,0 pontos quanto ao inciso | do artigo 8° da Res.
106/2010, diante do parametro acima mencionado. Em relacdo ao inciso Il e 11l do artigo 8°, a
magistrada concorrente ndo juntou aos autos nenhum documento que comprove titulo de pds-
graduacdo, mestrado ou doutorado, tampouco a participacdo em cursos juridicos e congressos
relacionados com as competéncias profissionais da magistratura realizados apds o ingresso na

carreira, atribuindo a candidata, assim, a nota 0 (zero) neste item.

Destarte, a nota total da candidata em relacéo ao presente critério € 5 pontos

1.4 - APERFEICOAMENTO TECNICO — JOAO HORANETO

Analisando o0s documentos acostados aos autos, verifica-se que 0 magistrado
concorrente participou de cursos oferecidos pela ESMESE em 2010, 2011 e 2012,

cumprindo uma carga horaria total de 129 horas/aula, conforme documento expedido pela

ESMESE e juntado aos autos do processo de acesso ao 2° grau.

Atribuo assim, diante desse critério e considerando como parametro o candidato com
maior carga horaria, a pontuacdo de 4 pontos (maximo de 6 pontos) ao magistrado concorrente

guanto ao inciso | do artigo 8° da Res. 106/2010.



Em relacdo ao inciso Il do artigo 8° o candidato juntou aos autos comprovacao de
titulos e diversos certificados de conclusdo de cursos juridicos, razdo pela qual atribuo a nota

2,5 em relacéo a esse item.

No que se refere ao inciso I, também h& comprovacdo de que houve ministracdo de
palestras e cursos na ESMESE, bem como em outras instituicdes de ensino, motivo pelo qual
atribuo a nota 1,5 em relacdo ao presente item. Destarte, a nota total do candidato em relacéo ao

critério de aperfeicoamento técnico é 8,0 pontos.
1.5 - APERFEICOAMENTO TECNICO — JOSE DOS ANJOS
Analisando os documentos acostados aos autos, verifica-se que o0 magistrado

concorrente participou de cursos oferecidos pela ESMESE em 2010, 2011 e 2012,
cumprindo uma carga horaria total de 191 horas/aula, conforme documento expedido pela

ESMESE e juntado aos autos do processo de acesso ao 2° grau.

Depreende-se que o candidato é o magistrado com maior numero de horas/aulas
cumpridas dentre os concorrentes, merecendo a pontua¢do maxima nesse item, ou seja, 6
pontos. Em relacdo ao inciso Il do artigo 8° deve ser conferida a nota 1,5 em razdo da

existéncia de pds-graduacao.

Né&o deve haver pontuagdo em relacdo ao inciso Il1 do artigo 8°, uma vez que ndo houve

comprovagao de ministragdo de cursos ou palestras.
Destarte, a nota total da candidata em relacdo ao presente critério é 7,5 (sete e meio).
1.6 - APERFEICOAMENTO TECNICO - JOSE PEREIRANETO
Analisando os documentos acostados aos autos, verifica-se que o0 magistrado

concorrente participou de cursos oferecidos pela ESMESE em 2010, 2011 e 2012,
cumprindo uma carga horaria total de 136 horas/aula, conforme documento expedido pela

ESMESE e juntado aos autos do processo de acesso ao 2° grau.

Atribuo assim, diante desse critério, 4,5 pontos quanto ao inciso | do artigo 8° da Res.

106/2010, diante do parametro acima mencionado. Em relacdo ao inciso Il, deve ser conferido



1,5 em razdo da existéncia de pos-graduagdo. N&o deve haver pontuacdo em relagdo ao inciso

I11 do artigo 8°, uma vez que ndo houve comprovagédo de ministragdo de cursos ou palestras.

Destarte, a nota total da candidata em relagéo ao presente critério € 6 pontos.

1.7 - APERFEICOAMENTO TECNICO — MARIA ANGELICA FRANCA E SOUZA

Analisando os documentos acostados aos autos, verifica-se que a magistrada
concorrente participou de cursos oferecidos pela ESMESE em 2010, 2011 e 2012,

cumprindo uma carga horaria total de 155 horas/aula, conforme documento expedido pela

ESMESE e juntado aos autos do processo de acesso ao 2° grau.

Atribuo assim, diante desse critério, 5 pontos quanto ao inciso | do artigo 8° da Res.
106/2010, diante do parametro acima mencionado. Em relacdo ao inciso Il e 111 do artigo 8°, o
magistrado concorrente ndo juntou aos autos nenhum documento que comprove titulo de pos-
graduacdo, mestrado ou doutorado, tampouco a participacdo em cursos juridicos e congressos
relacionados com as competéncias profissionais da magistratura realizados ap6s o ingresso na

carreira, atribuindo a candidata a nota 0 (zero) neste item.

Destarte, a nota total da candidata em relagéo ao presente critério é 5 pontos.

1.8 - APERFEICOAMENTO TECNICO - VALTER RIBEIRO SILVA

Analisando o0s documentos acostados aos autos, verifica-se que 0 magistrado
concorrente participou de cursos oferecidos pela ESMESE em 2010, 2011 e 2012,

cumprindo uma carga horaria total de 24 horas/aula, conforme documento expedido pela

ESMESE e juntado aos autos do processo de acesso ao 2° grau.

Atribuo assim, diante desse critério, 2,5 pontos quanto ao inciso | do artigo 8° da Res.
106/2010. Em relagdo ao inciso 1l e 11l do artigo 8°, o magistrado concorrente ndo juntou aos
autos nenhum documento que comprove titulo de pds-graduacdo, mestrado ou doutorado,

tampouco a participacdo em cursos juridicos e congressos relacionados com as competéncias



profissionais da magistratura realizados apds o ingresso na carreira, atribuindo ao candidato a
nota O (zero) neste item.

Destarte, a nota total da candidata em relagdo ao presente critério é 2,5 pontos.



ADEOQUACAO DA CONDUTA AO CODIGO DE ETICA — 15 PONTOS

Art. 9° Na avaliacdo da adequacdo da conduta ao Cddigo de Etica da Magistratura Nacional
serdo considerados:

a) a independéncia, imparcialidade, transparéncia, integridade pessoal e profissional, diligéncia
e dedicacdo, cortesia, prudéncia, sigilo profissional, conhecimento e capacitacdo, dignidade,
honra e decoro;

b) negativamente eventual processo administrativo disciplinar aberto contra o magistrado
concorrente, bem como as san¢des aplicadas no periodo da avaliacdo, ndo sendo consideradas
eventuais representagdes em tramitagdo e sem decisdo definitiva, salvo com determinacdo de
afastamento prévio do magistrado e as que, definitivas, datem de mais de dois anos, na data da

abertura do edital.

Foi conferida a nota maxima a todos os candidatos nesse requisito, uma vez que ndo ha
qualquer informacdo no Requerimento de Magistrado 0013/2012, tampouco chegou a meu
conhecimento qualquer fato que demonstre a auséncia de independéncia, imparcialidade,
transparéncia, integridade pessoal e profissional, diligéncia e dedicacédo, cortesia, prudéncia,
sigilo profissional, conhecimento e capacitacdo, dignidade, honra e decoro em relagdo a todos

0S concorrentes.

Também ndo restou evidenciado qualquer apontamento de conduta desabonadora de
qualquer dos magistrados aos principios previstos no Codigo de Etica da Magistratura
Nacional, bem como inexiste processo administrativo disciplinar em face dos concorrentes,

impondo-se, portanto, a concessao da nota maxima a todos os candidatos.




